CAPITULO |. PERSPECTIVAS DE LA GLOBALIZACION

1.1 El dilema de la teoria socioldgica, la globakzién y el conocimiento.

Si hay un tema que ha ocupado a muchos socidlogoto< ultimos 15 afios es la
globalizacion y se ha vuelto un verdadero dileméadmciologia. lanni y la sociedad global,
Castells y la sociedad de la informacion, Wallénstelas crisis del capitalismo, Beck y la
sociedad del riesgo, Morin y el pensamiento coropl&pdos ellos abordan la globalizacion
desde diferentes puntos de vista y a la vez, coactaisticas similares que iremos
identificando; todas ellas partiendo de un anétisiso que el capitalismo ha provocado en el
ser humano y sus contextos.

Todo ello se ha vuelto una suerte de revisionismtbdjue hemos llegado a ser como seres
humanos y a la vez de lo que nos hace falta pala seciedad ideal que se viene pensando
desde la modernidad planteada por los pensadofdesSigl® de las Luces. Libertad,
fraternidad e igualdad han sido apenas una utapénte mas de dos siglos. Es precisamente
el analisis de los procesos globales lo que hadle\a estos autores a construir una critica a
un fendbmeno que no ha podido ser delimitado, quecpano tener espacio ni tiempo y que
también parece ser la proyeccion de discursosrentss en circulos de poder.

No hay duda que asistimos a procesos globalizaslnosembargo, hay tanto matices del
mismo como diversidad cultural en el mundo. Estepéamitido que la literatura producida
por los sociblogos de la globalizacion se hayaowstriquecida con el abordaje de un sinfin
de temas que son parte del mismo rompecabezas.

1.1.2 Octavio lanni y la sociedad global.

lanni habla de una gran transformacién que de alfumma es resultado de un proceso largo
qgue va desde el triunfo del socialismo en 1917ahsistcaida en 1989, ella da un vuelco al

estancamiento del capitalismo que habia entradocrigis en la década de 1970.



Transformacion que de alguna forma logro una mafervescencia en las ideologias
neoliberales.

Al respecto, el autor menciona que dicha transforbma dio énfasis al proceso de
globalizacién y dice que este “no es un processwmado sino un proceso en march&h
ello tiene mucho de razén, aunque suena bastagit® |dado que todo proceso de este tipo
es dinamico, es cambiante y nunca homogéneo. @antitiendo que “existen naciones y
continentes en los cuales la globalizacion puedardalarse ain mas y donde tiene espacios
por conquistar. Este es el caso de Africa y Amdratina.”

Esta ultima cita parece como si el autor dierasgotado que la globalizacion es sinébnimo de
progreso o incluso del desarrollismo donde cada estid ubicado en un escalén donde el
primer mundo es quien lleva la batuta y es el ejemapseguir. Pero seria una injusticia
construir una critica solo sobre un extracto delsa porque existe un reconocimiento de su
parte de la diversidad de dimensiones que abar@adoudice que “de manera desigual y
contradictoria, este vasto proceso sociohistéremmnomico, politico y cultural continla
expandiéndosé”

Es importante reconocer su aporte a la criticaaddekigualdad en el mundo, también su
aporte al andlisis del cambio social y a los proseke occidentalizacién del mundo.

Quiero terminar este espacio con una cita mas mpeegdie “si las ciencias sociales nacen y
se desarrollan como formas de autoconciencia fieentde la realidad social, podemos
pensar que pueden ser seriamente desafiadas ceseadealidad ya no es la misfna.
Concuerdo profundamente en tal afirmacion, porcpaa tciencia debe evitar volverse

dogmatica, sobretodo la sociologia que es la @etel cambio social, no se puede permitir

! lanni, Octavio.1998. La sociedad global. Siglo XXI, México. Pag. 12
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seguir analizando procesos nuevos con teorias geptos que surgieron para una época
diferente en su sentido mas amplio.

1.1.3 Manuel Castells y la Sociedad de la informaimn y del conocimiento

En el mundo hispanohablante Castells es uno desdo®logos contemporaneos mas
reconocidos por sus trabajos innovadores y erudibee la sociedad contemporanea.

Su obra mas reconocida en la actualidad son Isstdreos de “La era de la informaciéon”
donde enuncia las caracteristicas esenciales dedanen el que vivimos. Abarca el cambio
social, la identidad, las organizaciones, los mamtos sociales, el Estado, el mundo del
trabajo, la economia mundial, la revolucién tecgma de la informacién, todo bajo los
influjos de la globalizacién y los cambios provogsdoor las nuevas tecnologias de la
informacion y la comunicacion.

Su anadlisis es en realidad exhaustivo e impliceoftinuidad de su obra sobre los espacios
urbanos, donde de alguna forma detecta los carab&erados que eran mas evidentes en las
grandes metropolis.

Una de las partes mas interesantes del analisislzprda Castells radica en sus aportes a la
comprension de la cultura de la virtualidad y eliméento de nuevas identidades en la era de
Internet.

Castells responde a la pregunta de qué sistemardenicacion es el que genera virtualidad
real de la siguiente manera:

“Es un sistema en el que la misma realidad (estdeesxistencia material / simbdlica de la
gente) es capturada por completo, sumergida d® llEanun escenario de imagenes virtuales,
en el mundo de hacer creer, en el que las apardened estan solo en la pantalla a través de

la cual se comunica la experiencia, sino que seiesten en la experiencid”

> Castells, Manuel .1999. La era de la informacion. 3 tomos. Siglo XXI, México.
® Castells, op. cit. Tomo |. Pag. 406



Vivimos en un mundo multimedia, interactivo donderitidades y alteridades se reinventan
diariamente, donde el mundo de la mascara ya reotesvés de la mentira o de la auto-
imposicion de la soledad, es un mundo donde tusre®p tus peores fantasias se pueden
cumplir. La Internet como todo gran invento hadoatonsigo sus propios accidentes, la
informacion tan amplia y sin guia, parece ser ehanale los problemas, la pornografia
infantil uno de los mayores. Pero no son los probken si, sino los alcances de los cambios
gue ha introducido el mundo de lo virtual en la @eda globalizacién, donde a pesar de la
brecha tecnoldgica, la desterritorializacién deebgseriencias globales es vivida por millones
de personas en el mundo, pero también la fracteralod valores intrinsecos a las
instituciones formales de la sociedad se han gistiamente afectados como la familia.

Hay un espacio virtual que se vuelve parte dedhdad, comunidades donde te inventas otra
vida en el sentido mas literal, donde pagas unaigadcantidad por ser mas guapo e
inteligente y donde la modelo del afio puede sea,taljo va acompanado de sentimientos
gue hacen que muchos confundan esa virtualidadwcosalidad. El simple uso del chat entre
los jovenes ha disparado los niveles de desinBibisexual que los acerca de forma mas
gradual al esperado encuentro corporal.

En fin, el andlisis del espacio-tiempo de lo vittes un aporte muy interesante a la
comprension del mundo globalizado en el que vivionos lejos de ser homogéneo se vuelve
cada dia mas diverso. Donde el alter ego ya ne@mde sino que aparece de vez en cuando
a través de la fibra éptica que transporta los da® millones de encuentros en la red.
Sistema que siendo material obtiene vida de laidahtinimaginable de informacion,
sentimientos y transformaciones que circulan éasé24 horas del dia los 365 dias del afo.
Castells dice que “como tendencia histérica, laxifines y los procesos dominantes en la
era de la informacion cada vez se organizan mésrea a redes. Estas constituyen la nueva

morfologia social de nuestras sociedades y laidifude su légica de enlace modifica de



forma sustancial la operacion y los resultadosodepltocesos de produccion, la experiencia,
el poder y la culturd”

Al parecer la analogia tiene mucho que ver corrietepero también con un conocimiento
amplio de las culturas organizacionales. No podeswiiar pensar que una red va mas alla de
la nocién de sistema porque en la red cada pardladéene flujos y cada punto de conexién
es igualmente importante. Es esencial resaltarlajfierma de la sociedad se modifica asi
misma en el sentido que las innovaciones tecnaégttan partido de ella y regresan
modificandola a través de las interacciones qu#asecon dichas innovaciones. Es decir, la
invencion modifica a quien inventa y viceversa.

1.1.4 Immanuel Wallerstein y la sociologia histori.

Wallerstein ha sido un autor muy prolifico, su olfEh moderno sistema mundial” en tres
tomos es un andlisis exhaustivo del cambio soatiico provocado por el surgimiento del
capitalismo desde el siglo XV de nuestra era haatte del siglo XX. Es innegable que sus
investigaciones después de varias décadas han dorned pensamiento de varias
generaciones de socidlogos en el mundo y que swilmarién al analisis de las crisis del
sistema mundial capitalista ha dado informaciohpatia el entendimiento de la crisis actual.
Su obra esta influida notablemente por Fernanddglay por Karl Marx, sin embargo, mas
all4 de sus preferencias teoricas, es importargedabsus contribuciones a la reforma de las
ciencias sociales a partir de sus investigaciones €omisién Gulbenkian que tuvo como
resultado el libro “Abrir las ciencias sociales/ también, su contribucién a la reflexion
epistemoldgica en las mismas en su libro “ImpelesaCiencias Sociales”.

En el primero, lleva a cabo junto con especialista®tras areas como el Premio Nobel de
Quimica llya Prigogine un analisis profundo deriais en la comprension del mundo en el

gue vivimos debido a una crisis — en cierta fordwla epistemologia y de las disciplinas que

7 Castells, op. cit Pag. 505
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en su proliferacion han dividido también, el entemidnto del mundo y de sus problemas
actuales. Lo anterior los lleva a proponer unatreesiracion de las ciencias aceptando la
validez de la division disciplinar pero al mismentipo cuestionando los limites de sus lineas
divisorias. Su planteamiento parte de la faltaalaunicacion entre una y otra disciplina y de
lo que en algin momento, Charles Percy Snow difueid su ensayo “Las dos culturas”
observando la falta de entendimiento entre sus @atiteratos y filésofos con sus amigos
cientificos percibi6 gran parte del problema queolemEmos hoy dia para aportar
conocimiento para la comprension de fendmenosdaplejos como la globalizacion.

En el segundo, construye una critica entre muctras oosas, a las teorias econémicas y a
las ideas sobre el desarrollo que han regido atlmdarante el siglo XX. Y dice:

“Cuando nuevas evidencias importantes socavan viégmrias y las predicciones no se
cumplen, nos vemos obligados a repensar nuestesipas. En ese sentido, gran parte de
las ciencias sociales del siglo XIX se repiensastamtemente en la forma de hipoétesis
especificas. Sin embargo ademas de repensar —alkg@s| normal- las ciencias sociales del
siglo XIX, creo que necesitamos “impensarlas” debalque muchas de sus suposiciones —
engafiosas y constrictivas desde mi punto de vstnedemasiado arraigadas en nuestra
mentalidad. Dichas suposiciones, otrora considesalilaeradoras del espiritu, hoy dia son
la principal barrera intelectual para analizar cargun fin Gtil el mundo social®

Es una aseveracion mas que merecida para todoBoaqggee todavia intentan explicar la
realidad social de nuestros tiempos retomando tefogcos del siglo XIX como una Biblia.
Impensar significa de alguna forma reinventar espeniento social del siglo XXI.

Wallerstein junto con otro pensadores de la mism@iente como Giovanni Arrighi y
Christopher Chase-Dunn han sido parte del grupsodlogos que desde hace ya un par de

décadas venian pronosticando una crisis similaeay p la de 1929, ahora vemos que no
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estaban tan errados. De hecho en uno de sus dulfibmos, Wallerstein habla de la
decadencia del modelo norteamericano de acumulatgdrapital y ya en su libro “El
capitalismo histérico” hacia referencia al prinoigjuia del sistema capitalista que es “la
incesante acumulacion de capital” guiada por vala@mo la hipercompetencia y la razén
instrumental. Para él, la globalizacién es parteiente al sistema mundial capitalista y a la
ideologia politica que lo ha acompafiado desde @b sKIX, el liberalismo ahora
neoliberalismo donde el cambio social ha de setralanlo a través de los mecanismos
privativos del Estados y de las clases en el poder.

1.1.5 Ulrich Beck y la sociedad del riesgo.

Beck ha sido uno de los soci6logos europeos queuesto un mayor énfasis en la
globalizacion. De hecho, en su libro “¢,Qué es dbalizacion?” lleva a cabo una revision de
las teorias y sus autores —como algunos ya memenaqui- para después proponer su
propia teoria al respecto.

De dicho libro quiero rescatar algo, que para efecte cualquier analisis en torno a la
globalizacion es esencial y radica en la distinajre hace de los términos globalismo,

globalidad y globalizacion:

e “Por globalismo entiendo la concepcion segun ld ebenercado mundial desaloja o
sustituye al quehacer politico; es decir, la idg@alel dominio del mercado mundial
o la ideologia del liberalismo. Esta procede deermmonocausal y economicista y
reduce la pluridimensionalidad de la globalizaciGnuna sola dimension, la

econdmica...*®
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» “La globalidad significa lo siguiente: hace ya laase tiempo que vivimos en una
sociedad mundial, de manera que las tesis de paxies cerrados es ficticia. No hay
ningln pais ni grupo que pueda vivir al margerodedemas™

* “Por su parte, la globalizacion significa los preaace en virtud de los cuales los
Estados nacionales soberanos se entremezclan ecambmediante actores
transnacionales y sus respectivas probabilidadgsder, orientaciones, identidades
y entramados varios?

Las distinciones mencionadas nos ayudan a comprentdeglobalizaciéon como ideologia,
como espacio-tiempo y como proceso donde las cuen@es entre una gran diversidad de
actores le dan forma.

Beck ha llevado a cabo también, analisis de losimmentos antiglobalizacién que en su
reconocimiento no son sino, una globalizacion deszgo, tal y como lo confirman otros
pensadores como Susan George, Naomi Klein, Wadlergimin.

El extracto siguiente de un articulo de Beck pualola en el Diario El pais de Espafa lo
ejemplifica:

“La globalizacién, se afirma en un manifiesto dedvimiento antiglobalizacion, "es el ultimo
nombre en la historia del crimen para referirseaaalcumulacion de privilegios y riquezas y
la democratizacion de la miseria y la desesperanga“contra de esto debemos movilizar la
“internacional de la esperanza". En este sentidm, propia globalizacion engendra,
ciertamente, su propia oposicién, variopinta e gibfemente contradictoria: anarquistas,
sindicalistas, neonacionalistas, ecologistas, pasadncendiarios de centros de refugiados,
pequefios empresarios, profesores, sacerdotes, asbisptolicos, el Papa, comunistas,
fascistas, feministas, ultraortodoxos y fundamesti islamicos. En cualquier caso, todos

ellos actlan segun este lema: a la globalizacioy diae combatirla con... jglobalizaciéon! O,

" Beck, op. cit Pag. 28
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en palabras de Richard Falk: resistencia contrglabalizacion desde arriba a través de la
globalizacién desde abajo-

La paradoja es que podemos encontrar una infirddaattores que participan en el proceso y
gue sus directrices ideoldgicas son diversas,mlmaego, 1o que los une es el sentir de que el
proceso es desigual e inequitativo, que quienelesefician son los grupos en el poder
politico y los grandes capitalistas. En palabras\dglerstein seria aceptar que por fin la
modernidad de la humanidad esta alcanzando a lemmiddd de la tecnologia, es decir, los
seres humanos no nos estamos quedando inermetes en@e |0 que sucede en el mundo.

El concepto de sociedad del riesgo radica en enmsmiento de los problemas causados
por la tan socorrida modernizacién y el surgimieseauna modernizacién reflexiva que nos
lleve a resolver dichos problemas.

En su libro “La sociedad del riesgo” Beck mencitmaiguiente con respecto a la ciencia:

“Lo importante es mas bien qué tipo de cienciamspdlsa en relacion con la previsibilidad
de sus consecuencias supuestamente imprevisiblés. décisivo es si se mantiene la
superespecializacion que origina esas consecuerycias ello parece siempre confirmar su
«caracter inevitable», o bien si renace y se dedkrel impulso hacia la especializacion en
los contextos;**

Las similitudes con las criticas que construyerosotautores como Wallerstein y a
continuacion Morin son muchas porque existe cieetzesidad de cambio en las ciencias que
se ve expresada cuando los autores a partir dengastigaciones dan cuenta de las
limitaciones del conocimiento existente y de qudilésion disciplinaria excesiva no ayuda a

pensar las soluciones a problemas como la desapiéloho de los abordados por Beck). El

B Beck, Ulrich. La paradoja de la Globalizacidn. Disponible en
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planteamiento de la especializacion de los consekto sido abordado también por Morin
como una caracteristica esencial del conocimiento.

1.1.6 Morin y el pensamiento complejo

Morin es el creador del pensamiento complejo danttavés de un trabajo de décadas logra
una propuesta que va mas alla de lo disciplinamogl sentido que su obra no reconoce los
limites ni de las disciplinas ni de las culturaantificas, abordando todo como conocimiento
humano.

Sus aportes para la comprensiéon de los problentaales es muy grande, su obra nodal son
los seis tomos de ElI Método donde aborda la nazaalas ideas, el conocimiento, la vida, la
humanidad y la ética; éstos temas son abordadate dascultura cientifico-natural como
desde la humanistico-social, las barreras se bpoajue al fin y al cabo todo problema en el
mundo no tiene mas etiqueta que la de problema moima

Entre su obra de divulgacion se encuentran libmsde la ciencia y la educacién son
cuestionadas fuertemente en su forma actual, dagosggun el soci6logo-antropdlogo
francés no aportan lo suficiente para una compbarge la complejidad del mundo.

Su construccion tedrica parte de las ciencias a@endaplejidad por un lado y por el otro, de
las epistemologias de segundo orden donde reftadw intersubjetividad del conocimiento
son las guias.

En relacion a la globalizacion, el desarrollo ysebdesarrollo, Morin construye una critica
profunda en su libro “Tierra Patria” donde dejarever que todo desarrollo planteado en la
actualidad debe ser entendido como desarrollo hongmel cual se potencien las cualidades
del ser humano como la ética que nos lleve a agnstn mundo tolerante, democratico y
con una comprension humana mas alla de lo cogniigoa dicha comprension es necesario

promover el desarrollo de una inteligencia gendaaide lo global, lo multidimensional, lo
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contextualizado nos lleven a ver el mundo bajo weaspectiva compleja (que no
complicada) donde todo esta tejido junto.

Morin propone el término planetarizacion como uspeeie de sociedad donde los valores
humanos superan los valores economicistas conue@segmos construido nuestro presente.
Donde demos cuenta que somos individuos parte demisma sociedad y de una misma
especie.

Al final todos entienden la globalizacion desdegapia perspectiva y agregan los temas que
deciden son importantes, sin embargo, todos cditagitanto hacia la construccién del
conocimiento como hacia las desigualdades queoekepo ha causado en millones de seres
humanos.

Sus similitudes son muchas mas que sus diferenpiasis el grado de critica o la dureza con
la que la manejan sean parte de las diferencias.

Es obvio, que las grandes personalidades hanfaitds en la forma en que se esta utilizando
el conocimiento para pensar la sociedad hoy y ma@lver sus problemas, ello es también
un dilema para el pensamiento sociolégico conteémmmy, mucho de él, todavia enquistado
en el saber decimondnico a la hora de tratar dgpmder el mundo actual.

1.2 Globalizacion y globalismo norteamericano.

Parece que es un idea generalizada que se adaajgohalizacion con factores ampliamente
difundidos en los discursos politicos tales comdibee mercado o crisis econdmicas; sin
embargo, en el imaginario de los ciudadanos de€agonmo solemos llamar a quienes no
conocen a dicho proceso por su nombre pero sivienvdiariamente a través del cine, del
internet, del consumo y de la migracion; la idessdeglobal o estar globalizado esta muy
relacionada con Estados Unidos de Norteamérica.

A gquienes enseflamos o pretendemos ensefiar (lokaests) la idea de la globalizacion esta

representada por el inglés, el dolar, MTV, Sony rtleh google, Facebook y demas

11



experiencias mas cercanas al ambito de la realiftachl que a las experiencias in situ. Lo
anterior forma parte de un globalismo que comolatga no solo se apega a las experiencias
en lo politico-econdmico sino también a las expeiis de la cotidianeidad (culturales).

El globalismo norteamericano se ha nutrido de da®rperspectivas e imaginarios
cotidianos, en este tenor José Luis Orozco sefi@a q

“...los tedlogos, los pragmaticos y los geopolitiGm los que representan esa primera
nacion transnacional en la que la politica exteriprla politica interna se entrelazan y
configuran en un centro de irradiaciébn econémicolitico, militar y tecnoldgico cuyas
lineas de luz se despliegan con ventaja para epipraentro...el mundo libre y el libre
mercado han desplazado consecutivamente, por imptivd y peligroso, cualquier fin
politico y social que amenace la legendaria protidad de los “constructores y titanes” del
siglo XX, sus grandes sefiores corporatives”

Cuanto puede decirse en un solo parrafo, si bienugscritico y la perspectiva desde la que
aborda el globalismo norteamericano es muy amplial sentido que plantea que este tiene
raices en lo religioso, lo empresarial y lo patitisu visién es parcial porque aborda solo el
discurso que nutre ese globalismo endémico y nglodlalismo norteamericano que gran
parte de nosotros tenemos en la cabeza.

La nocion de que la realidad es construida sociateng que lo real esta siempre velado a los
ojos del ser humano tiene sus bases en la fenoaggagbero también en la transdisciplina
tedrica, en ese tenor Alvaro Diaz Gémez menciosigigiente:

“la realidad no es determinada, ni deterministaysicontingente; no es, sino que deviene (es
accion procesual que conlleva en si misma rasgds d@atiguo y emergencia de lo nuevo).
La realidad social es construida en mundos de lajggpor lo que aparece una cualidad de

lo humano que es la cultura, en dme la significacibn de la misma es accion

> Orozco, José Luis .2001. De tedlogos, pragmaticos y geopoliticos. Editorial Gedisa, México. Pag. 12

12



colectiva, histérica, contextual. Desde esta dirm@nso hay una verdad objetiva, sino que
la misma esta dada por acuerdos sociales a losesused llega para creer en algo; de ahi que
la creencia es una forma objetiva de ver el mursgopresenta como la construccion social
de la realidad, como lo real. (....) la metafora emdorma real del mundo; la narrativa es
una perspectiva a través de la cual se construyerdgncia, que a su vez es la manera
mediante la cual una sociedad se representa pata idalidad, y le servira como punto de
referencia para establecer la veracidad y la verddsl un acontecimiento. De alli que el
conocimiento cientifico sea asumido como una naatjue, instituida como y en tanto
mecanismo de poder, es otra forma de creencia kqaiapia y particular de ciertas y
limitadas comunidades, las comunidades cientifi¢as.

Lo planteado por Alvarez dice mucho sobre como tcoinsos nuestra realidad y como ella
sustituye la gran diversidad de realidades queistexen el mundo, esa postura parcelada
de la realidad nos lleva a entrar en pugna contea@sones que son opuestas a la nuestra. El
conocimiento que se instala de forma permanenta educacion es aquel que logra que se
siga transmitiendo culturalmente hasta que llega@hento que se entroniza como verdad
Unica, llAmese ésta politica, economia o0 societisdyerdades se vuelven absolutas vy el
conocimiento que las sustenta es inamovible. Kl dasglobalismo norteamericano se puede
rastrear mediante la historia de las ideas norteeamas, sin embargo, lo que interesa a este
estudio es la nocién que se transmite en la edutagiperior y que se enriquece con la
educaciéon informal. Es ese globalismo que nutrediEa de que Estados Unidos de
Norteamérica es por esencia el creador de graratasés, es la fabrica de suefios, el

innovador por excelencia y donde la meritocraciaf@ontrado su definicion perfecta.

'® Diaz Gémez, Alvaro.2006. Formacién compleja en humanidades en el &mbito de la educacién superior. En La
revolucion contempordnea del saber y la evolucidn social. Hacia unas ciencias sociales de nuevo tipo. Sotolongo
Codina, Pedro Luis; Delgado Diaz, Carlos Jesus. Pag: 223-232 (Citado el 21.02.10) disponible en
http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar/ar/libros/campus/soto/Colaboraciones%20Diaz%20Gomez.pdf
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Christian Chavagneux en una entrevista realizad&exhio Nobel de Economia 2008 Paul

Krugman le pregunta lo siguienté:

-¢Los norteamericanos pueden contar con una fuexteilidad social para combatir las
desigualdades? No. Algunos individuos lograpdr en la escala social, pero no tanto
como nos gusta imaginarlo. Las historias de persamae salen de la pobreza y se vuelven
ricas son muy, muy raras. Hay soélo el 3 por ciadggersonas nacidas entre el 20 por ciento
de los mas pobres que acaba su vida entre el 2(cigoto de los mas ricos. Los Estados
Unidos hasta parecen, en la medida en que se puedir estas cosas, registrar el grado

mas débil de movilidad social entre los paises aadans.

-¢ El suefio americano esta entonces muerto? . DMdodas maneras, la realidad jamas
estuvo a la altura de lo que el suefio americanalukegsperar. jPero nosotros comenzamos

a despertarnos!

Krugman asume que el suefio americano tal como skfuradido durante tantos y tantos
afios, nunca ha sido tan cierto, la movilidad de fogeamericanos es muy baja. Sin
embargo, la idea sobre Estados Unidos sigue sikendel pais perfecto, solo aquellos que
viven su parte menos noble, es decir, los migragiesiogran cruzar puede dar otra voz a
ello. Pero existe una paradoja, porque es a td@édlos que la idea del suefio americano se

ha acrecentado.

El poder de la politica, el de la economia, eladesluefios, han sido en gran parte el plus que
Estados Unidos de Norteamérica ha tenido pararlleveebo su mayor empresa, es decir,

hacer que sus ideas se globalicen; es ahi dondm raldglobalismo estadounidense, en el

17 Entrevista a Paul Krugman. 19 de Octubre del 2008. http://www.attacmallorca.es/2008/10/19/entrevista-a-
paul-krugman/
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poder para difundir sus ideas, no solo a travda gelitica o de la economia, sino también, a
través del consumo cultural. Sefiala Vicente Vel existen muchas razones para que los
norteamericanos sean llamados “los grandes emmesi mundo. No sélo venden todo,
venden lo mas importante de todo. Han vendido atdousu lote politico, econdmico y

cultural a través de su adiestramiento comercialrqucesa de perfeccionard.”

Krugman en una de sus columnas en el New York Tiesesibié que vivir en pobreza o
cerca de ella siempre ha sido una forma de ex@socomo ser excluido del resto de la
sociedad. Argumenta que la distancia entre losgsolgrel resto de la poblacion es hoy
mucho mas grande que hace 40 afos; que ser pobsgaos Unidos de Norteamérica en la
actualidad es ser un rechazado en tu propio'p&arece como si hubiéramos dado un giro
total al tema, pero no es asi, hablar de la otta dal suefio americano es entrar en un plano
mucho mas amplio de lo que es el globalismo noreaano. Las politicas publicas que
Estados Unidos ha globalizado no han tenido éxiteuepais. Entonces podriamos decir que
Verdu se equivoca, tampoco es asi, el globalisemetuna caracteristica esencial, como toda
ideologia, no acepta errores, sin embargo, su pastesual, es decir, la globalizacién entra
en otra dindmica donde las ideas no tienen esa pedmnvencimiento, entra al mundo de la
incertidumbre , se transforma en un proceso compe¢ no solo viene desde arriba, donde
las ideas del globalismo que una vez se lanzaromuatlo ya han tomado su propio camino y
se han vuelto dinamicas, encuentran eco en vogessds que las adecuan a realidades para
las que no fueron creadas y los resultados se eft@jados en la sociedad. Es ahi donde
globalismo y globalizacion tienen su desencuengb,primero plantea un discurso
triunfalista, la segunda, como proceso tiene carssetas distintas a las planteadas en el

discurso.

1 Verdu, Vicente. 1996. El planeta americano. Editorial Anagrama, Barcelona. Pag. 48
1 Krugman, Paul. Poverty is poison. New York Times. February 18th 2008. Disponible en
http://www.nytimes.com/2008/02/18/opinion/18krugman.html? r=1
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Autores latinoamericanos como Sotolongo y Delgadmaionan que hay un proceso de
globalizacion complejo donde no hay necesariamentecomplot desde las cupulas del
poder, pero si una serie de factores que fueroaaténdose de abajo hacia arriba y después

desde arriba a través de las politicas neolibepaesdarle forma al proceso actual:

“La globalizacion constituyo un proceso previo deexgencia —“de abajo hacia arriba’- de

una verdadera red...de conectividad cada vez mayotadeactividades humanas, que
trascendian masy mas las fronteras nacEsjalasi como de retroalimentaciones
mutuas entre esas actividades. Todo ello acompafiadmansacciones financieras, flujos de
capitales, cada vez mas numerosos Yy significatigobye la base de la versatilidad e
inmediatez proporcionadas por las telecomunicacogepor los flujos de informacion

computarizada —también constituidos en red— solarebdse del impetuoso desarrollo
experimentado por la microelectrénica. Solo solaebbse de la emergencia previa “de
abajo hacia arriba” de esa red globalizada, pudiaraquellas instancias aludidas de poder

capitalista centrales encauzarla “de arriba hacibaio” seguin sus valores neoliberales®°.”

Normativizar el proceso de globalizacion, es demea definiéndolo, mediante una serie de
principios y una vision Unica de lo que es y palaen un futuro, ello ha hecho que nazca
un globalismo con una postura uniforme y doctranadbre lo que se quiere que signifique el
proceso, porque al darle significado se construgemismo tiempo los discursos que

sustentan las decisiones y que llenan los imag®sate la gente comun sobre lo que es la
globalizacion, aunque ésta, no sea solo una, smuelias globalizaciones”. La experiencia se
vuelve indefinible y confusa porque el discurso d&balismo ha sido construido “a

propésito” en la base de una utopia, de un futlegnpara todos que nunca llegara. Dice de

20 Sotolongo Codina, Pedro Luis; Delgado Diaz, Carlos Jesus. 2006. La revolucion contempordnea del sabery la
evolucion social. Hacia unas ciencias sociales de nuevo tipo. Pag: 179-187 (Citado el 1.03.10) disponible en
http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar/ar/libros/campus/soto/Capitulo%20X.pdf
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forma muy acertada Nestor Garcia Canclini “muchlabalizadores andan por el mundo
fingiendo la globalizaciérf* y continua diciendo que “la globalizacién es tagnbiel
horizonte imaginado por sujetos colectivos o irdligles, o sea por gobiernos y empresas de
los paises dependientes, por realizadores de dielewsion, artistas e intelectuales, a fin de
reinsertar sus productos en mercados mas ampl&s. pbliticas globalizadoras logran
consenso, en parte, porque excitan la imaginacgdmitlones de personas al prometer que
los dos més dos que hasta ahora sumaban cuatrerpexinderse hasta cinco o séfs.”

La globalizacién que imaginamos proviene de un alemo ad hoca la realidad que
deseamos tener. Vivimos la globalizacién a pasdindestras necesidades mas apremiantes,
de un imaginario colectivo que se nutre del diszpalitico que escuchamos en la television
0 en la radio cada noche, aquel que dice que adasepeores momentos el mafiana sera
mejor —incluso, muchas veces — los dichos cotidigparecieran estar del lado de dicho
discurso, “después de la tempestad viene la cdlnahay mal que dure cien afios” “el sol
brilla para todos”, sin embargo, la realidad es oulones de habitantes de nuestro planeta
viven las consecuencias de lo peor de las politieasiberales sustentadas en un globalismo
gue no acepta las realidades que destrozan lanwisaéongojan el alma.

Alessandro Baricco, escritor contemporaneo dice “tuglobalizacion se ha convertido en
algo necesario: y la presion para adoptarla comgasl, consecuentemente, en una obsesion.
El tépico que presenta la globalizacion como imiplerae ha ido anquilosando hasta llegar a
ser un tétem indiscutible. Y la fuerza de la in@rque ya empujaba en esa direccion ha
parecido asumir la fuerza de una real, unanimeruinada voluntad colectivd™

¢,De donde proviene la presion para adoptar el sfoBa discursos diversos en la television,

en la politica, en el consumo, pero significativategde los discursos educativos de quienes

1 1999. La globalizacién imaginada. Editorial Paidés, México. Pag. 12
22 . .. .
Garcia Canclini, op. cit Pag. 32
2002. Next. Sobre la globalizacidn y el mundo que viene. Editorial Anagrama, Barcelona. Pag. 34
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ensefiamos sobre globalizacion y globalismo; sarashos formados con la perspectiva de
gue aun sin confirmar hecho alguno, la globaliza@8é un proceso con fines meramente
benéficos para la sociedad “global”, no hay refeignexplicativas que respondan a los por
gué y los cdmo, lo que existe es una narrativgopmonajes que quizas nunca han pisado los
restos del apartheid en Sudafrica, las favelasiéfias o las ciudades perdidas de la Ciudad
de México.

Henry Kissinger es uno de los que han sustentadmatls quo del conocimiento que ha
guiado la politica estadounidense durante cincadbs; por lo que sus opiniones y sus
discursos sobre la globalizacion han sido una gui@ en muchas ocasiones sustituye
cualquier realidad. Kissinger plantea que por pranez en la historia, alrededor del mundo
ha surgido un solo sistema econdémico; que los mdesc&n cada continente interactdan
continuamente; que las comunicaciones facilitammelspuesta del capital tanto a nuevas
oportunidades como a las mas bajas expectativasjogucréditos sofisticados proveen de
una liquidez sin precedentes; que la globalizabi@nmpulsado una explosion de riqueza y
un avance tecnolégico que ninguna época previghubpidido imaginar. Para este autor, los
Estados Unidos han sido la fuerza que ha guiadim&anica de la globalizacién y también, el
principal beneficiad?

Es indudable que el discurso anterior es cierto qunpleto, sin embargo, la pregunta
principal es ¢a qué individuos o a qué grupos nefimado la globalizacion tal y como la
describe Kissinger? Pongamos tan solo un ejempis, ttatamientos médicos mas
sofisticados no son asequibles para la mayor pietda poblaciébn en el mundo, una
operacion para un brazo fracturado con sus respscthedicamentos y rehabilitacién por
tres meses ronda los 100 mil pesos, en nuestracpaisina poblacion de cerca del 60% en

niveles de pobreza es imposible pensar que puedader a una operacion del corazén para

2 Kissinger, Henry. 2002. Does America Need a Foreign Policy? Touchstone, USA. Pag. 211.
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evitar que te sigan dando infartos. Estos ejemgtieisizados en los contextos son los que nos
dan una perspectiva diferente de lo que se desceibenuchos libros.

Zbigniew Brzezinski hace un analisis mas cercafm r@alidad sobre la globalizacion y el
papel de Estados Unidos en la misma, la reconosaiepotencialidades econdmicas pero
también, sus caracteristicas ideoldgicas y mitokxi

“No es de extrafiar que durante la década de 199@lddalizacion pasara de ser una teoria
econdémica a convertirse en un credo nacional. 8asajas fueron glosadas con todo lujo de
detalles en voluminosos textos académicos, cantaiasongresos internacionales de
negocios y promocionadas por las organizacionesecoiaes y financieras globales. La
funcién de diagnosis incorporada en el concept@ldbalizacion y la aparente objetividad
de la misma prendieron en la tradicion antiideoliiestadounidense de un modo muy
parecido a aquel con el que habia arraigado el eip@or rechazar el comunismo:
elevando el rechazo de toda doctrina a la categddgaina nueva doctrina alternativa por si
misma. La globalizacion se convirti6 asi en la idgta informal de la élite politica y
empresarial de Estados Unidos, una ideologia queviae para definir el papel
estadounidense en el mundo y para identificar alppr Estados Unidos con los beneficios
de la que se postulaba como nueva €ra.”

Brzezinski dice que la “globalizacién es la docirimatural de la hegemonia gloi58I"con
esto y con la descripcidon anterior, no queda lagdumdas que detras de las acciones politicas,
econdémicas y militares de Estados Unidos, hay middedismo doctrinario que no reconoce
gue lo que ha sido — al menos en parte — buencsparais, no lo ha sido para todo el mundo.
El autor sefiala, que son precisamente los bengfid® la globalizacion, sobretodo la

econémica y la tecnolégica, los que siguen nutbdadlefensa idealista de dicho proc€so.

» Brzezinski, Zbigniew 2005. El dilema de EE.UU. Editorial Paidds, Espaia. Pag. 166
26 . . .

Brzezinski , op. cit Pag. 168
%’ Brzezinski ,0p cit Pag. 169
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El premio Nobel de Economia Joseph E. Stiglitz digee quienes hablan mal de la
globalizacion se olvidan de sus ventajas, peraiasla alaban son mucho menos objetivos
porque para ellos dicho proceso -cuando estd agocel capitalismo triunfante
norteamericano- es el progreso mismo, “los paisedesarrollo la deben aceptar si quieren
crecer y luchar eficazmente contra la pobreza. édnbargo, para muchos en el mundo
subdesarrollado la globalizacion no ha cumplido cems promesas de beneficio
econémico.?® El economista habla de que si bien ha habido @o®fla mayor parte de
ellos han sido para los paises desarrollados sidu& habido consecuencias, la mayor carga
ha sido para los paises subdesarrollados. Acepiaslhilidad de reencausar el proceso hacia
fines mas humanos. Pero es claro el sefialamieatqgud la globalizacion estilo Estados
Unidos de Norteamérica con sus politicas de pamaidn y liberalizacion es la que mas se
ha extendido y la que ha llevado a que las ecorsomagionales quiebren, reconociendo
también, las corrupciones hacia el interior de ecadade ellas.

Joseph S. Nye Jr. dice que la globalizacion noegggsariamente americanizacién pero que
Estados Unidos de Norteamérica tiene un papelaestrio que él llama las cuatro formas
de globalizacién, la econémica porque tienen elcadw de capital mas grande; la militar
porque es el tnico pais con alcance global; laabporque es el corazén de la cultura pop; y
la medioambiental porque es el mayor contaminagdrntundo y porque su influencia
politica es necesaria para dar soporte a los asdeteste rubro’.

1.2.1 Los Think Tanks y el globalismo: ¢ Esencia dpkensamiento estadounidense?

Una de las instituciones avocadas a difundir lotepamas doctrinaria del globalismo
norteamericano es el “Project for the americanwghtdonde miembros honorarios como
Jeb Bush, Francis Fukuyama, Dick Cheney, Paul Wititp Donald Rumsfeld, Dan Quayle,

entre muchos otros, promueven politicas basadkss esiguientes principios:

® Stiglitz, Joseph E. 2002. El malestar en la globalizacidn. Editorial Taurus, México. Pag. 29
» Nye, Joseph S. 2002.The paradox of American power. Oxford University Press, USA. Pag. 92

20



We need to...
“...increase defense spending significantly if we ate carry out our global

responsibilities today and modernize our armedédsrfor the future;

...strengthen our ties to democratic allies and talleimge regimes hostile to our interests

and values;

...promote the cause of political and economic freedbroad,;

...accept responsibility for America's unique role preserving and extending an

international order friendly to our security, ourgsperity, and our principles®

Es de ese tipo de instituciones donde se forjanideas que tienen como resultado la
aplicacién de politicas que tienen consecuenciam@n el mundo. Lo que muchos no se
enteran es que las politicas impulsadas por ggied8 organizaciones tienen también un fin
econdémico que beneficia en primer lugar a sus miesylzon respecto a ello, George Soros
dice los que articularon este proyecto se vierarefi@ados como por ejemplo Cheney quien
fue presidente de Halliburton antes de asumir lzepresidencia y sefala, que no es

casualidad que la empresa haya obtenido contratgsuarativos en Irak!

El globalismo —sefiala Beck — “es la ideologia dmhihio del mercado mundial.3* es

decir, si bien puede proclamar principios de atdgoie como los militares o politicos como
en el caso del Project for the American Centurypseson utilizados para lograr fines
econdmicos, es el liberalismo a ultranza, es larraastrumental del dejar ser, dejar hacer,

donde el individuo se enfrasca en una carrera dehdigwinismo social es el gran guia.

* Statement of principles. The Project for the new american century. (citado el 02-03-2010) disponible en
http://www.newamericancentury.org/statementofprinciples.htm

3t Soros, George. 2004. La burbuja de la supremacia norteamericana. Editorial Sudamericana, Buenos Aires.
Pag. 183

32 Beck, Ulrich. 1998. ¢éQué es la globalizacion? Editorial Paidds, Espafia. Pag. 27
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Muchos motivos pueden estar escondidos detras gieelémpulsan ciertas organizaciones, el
“Committee on the present danger” es uno de el@glanteamiento de dicha organizacion
esta enfocado a luchar contra el terrorismo y lamsmo militante que segun ellos, esta
detras de todo grupo terrorista. Al igual que earanizacion mencionada con anterioridad,
este tipo de organizaciones sientan las basesgparéas guerras preventivas sigan teniendo
un pretexto, cuando es muy sabido que el terrorismta podido ser derrotado con mas
violencia, sin embargo, la excusa para accedersatdaitorios donde el petréleo es
abundante, como en el caso de lrak, Irdn y Afganiggue si bien no tiene reservas
petroleras es un corredor de gran importancia damad. En la misién de dicho comité se

menciona lo siguiente:

“Today, the CPD includes over 100 former White Howdficials, Ambassadors, Cabinet
Secretaries, academics, writers, and other forgyghicy experts. Its Co-Chairmen are the
Honorable George Shultz, Secretary of State undesifent Reagan, and R. James Woolsey,
Director of the CIA under President Clinton. SematJoe Lieberman and Jon Kyl serve as

Honorary Co-Chairs.

CPD’s leaders and members — individuals of divdraekground and political persuasion —
have come together to educate free people abouhtbat that militant Islamism poses to the
United States and the free world; to counsel agaihe appeasement of terrorists and the
states that sponsor them; to support policies tofromt this menace; and to encourage the

development of civil society and democracy in negiisom which the terrorists emanat&.”

Es importante que en la ensefianza de la globalizaciel globalismo norteamericano se

analicen de forma critica este tipo de organizasonel conocimiento que difunden, porque

* Our Mission. The comittee on the present danger. (citado 2-03-2010) disponible en

http://www.committeeonthepresentdanger.org/index.php?option=com_content&view=article&id=50&I|temid
=54
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es alli donde ideas que tienen consecuencias ghblyatjue primeramente son impulsadas

como politica publica interna, se transforman ditipas globales.

Otra organizacion es el “Center for a New Ameri&aturity” donde dos de sus principales
directores son parte de la Lockheed Martin Corpamatina de las compafias de armamento

mas importantes de Estados Unidos y el mundo. p@gma de inicio plantean lo siguiente:

“The Center for a New American Security (CNAS) tpsestrong, pragmatic and principled

national security and defense policies that promatel protect American interests and
values. Building on the deep expertise and brogmtesnce of its staff and advisors, CNAS
engages policymakers, experts and the public witlovative fact-based research, ideas and

analysis to shape and elevate the national secdehate.®*

Hay algo en comudn en todas las instituciones maadas, cada una de ellas intenta influir
directamente en las politicas del gobierno estadense buscando un beneficio propio bajo

el amparo de un discurso fundamentado en el bieriico

El analisis de los Think Tanks es muy importantegpe las ideas que han permeado la
politica interior y exterior de Estados Unidos dertdamérica provienen en gran parte de
ellos, eso incluye lo que se impulsa en relacidgiaalismo y la globalizacion. Maria Luisa
Parrague? en su ensayo sobre los intelectuales corporathaxse un recuento de los think
tanks mas importantes y los que mayor influeneiaet en el ambito de la vida intelectual y
politica de ese pais. De ello, se recupera ura Yist partir de una revision amplia de la
misién, objetivos y miembros honorarios en sus @eiigas paginas web, presento lo

siguiente:

34 Center for a New American Security. (citado el 2-03-2010) disponible en http://www.cnas.org/about

» Parraguez Kobeck, Maria Luisa.2001. Los intelectuales corporativos y los Think Tanks del nuevo milenio. En
Globalismo e inteligencia politica, compilado por José Luis Orozco y Consuelo Davila. UNAM-Gedisa, Espania.
Pag. 157-177
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1. RAND Corporation: Se cataloga como una institucion sin fines deollwocada a
desarrollar politicas e impulsar la toma de denissoa través de la investigacion y el
analisis. En el afio 2008 tuvo entradas econdémicasnfas de 200 millones de
dolares. Su espectro de investigacion es muy anyplontempla rubros como la
salud, la educacion, el terrorismo, la seguridadiomal, asuntos internacionales,
ciencia y tecnologia, entre muchos otros. Entrensigsnbros se encuentran Francis
Fukuyama y Carlos Slim Heflj.

2. Council on Foreign Relations: Manifiesta que es una organizacion independiente
dedicada a ser una fuente a la cual sus miemhnmespharios de gobierno, ejecutivos
de negocios, periodistas, educadores y estudialiteses civiles y religiosos y
ciudadanos interesados pueden acudir para entergjer el mundo y las decisiones
de politica exterior, que enfrentan Estados Unidoos paises. Este centro publica
la revista Foreign Affaris que tiene mas de 100 su#criptores en el mundo. Entre
sus miembros honorarios estan Madeleine AlbrigtiiinCPowell , Joseph S. Nye Jr.
y Ernesto Zedillo Ponce de Ledh.

3. Carnegie Endowment for International Peace:Es una organizacion sin fines de
lucro, privada y avocada a impulsar la cooperaeidine las naciones y a promover
compromisos activos de Estados unidos. Fue funeéadd910 y estd dedicada a
obtener resultados practicos. Tiene oficinas endilo8eijing, Beirut, Bruselas y
Washington. Los temas generales que maneja vare dearma politica, energia y
clima, seguridad, politica exterior estadounidems®itica nuclear hasta economia,

cada uno con una gran variedad de subtemas. Lataekoreign policy fue

% RAND Corporation (citado  3-03-2010) disponible en http://www.rand.org/about/history/

http://www.rand.org/about/organization/leadership.htm| http://www.rand.org/about/glance.html
7 CER (citado 3-03-2010) dsiponbile en http://www.cfr.org/about/people/board of directors.html
http://www.cfr.org/about/mission.html http://www.cfr.org/about/history/
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establecida por ellos en 1970. Entre sus miemle@nsuentran Robert kagan y kofi
Annan®

4. CATO Institute: La mision de este instituto es incrementar el afteiento de las
politicas publicas basadas en los principios deegob limitado, mercados libres,
libertad individual y paz. Se plantea utilizar lngdios mas efectivos para originar,
promover y diseminar propuestas aplicables deipmditqgue creen sociedades libres,
abiertas y civiles tanto en Estados Unidos comedabior del mundo. Cada afio
otorga el “Milton Friedman Prize for Advancing Litg'. Este premio fue otorgado
en 2008 a Yon Goicoechea, lider del movimiento diatiil pro-democracia en
Venezuela Sus areas de investigacion incluyen la educad#fijosofia politica,
salud, gobierno y politica, politica exterior y sedad nacional,entre muchos otfds.

5. Center for Strategic and International Studies (CSE): Se proclama como una
organizacion sin fines de lucro. Su mision es peowde perspectivas estratégicas y
soluciones en politicas para los tomadores de idaeis en el gobierno, instituciones
internacionales, sector privado y sociedad ciMiédvh a cabo investigacion y analisis
y, desarrolla iniciativas de politicas pensadaslefuturo y anticipadas al mismo.
Entre sus miembros honorarios estan Zbigniew Bimskizy Richard Armitage (Ex-
secretario de Estado del gobierno de George Efish).

6. The Heritage Foundation: La misiébn de este instituto es formular y promover
politicas publicas conservadoras basadas en Iosins de libre empresa, gobierno

limitado, libertad individual, valores americanoadicionales y una defensa nacional

%8 Carnegie Endowment for International Peace (citado  3-03-2010) Disponible en

http://carnegieendowment.org/ http://www.carnegieendowment.org/about/
http://www.carnegieendowment.org/about/staff/

http://www.carnegieendowment.org/about/index.cfm?fa=history
39

CATO Institute (citado 3-03-2010) disponible en www.cato.org
http://www.cato.org/special/friedman/about.html http://www.cato.org/projects.php

http://www.cato.org/about.php
0 ¢sIS (citado 3-03-210) disponible en http://csis.org/  http://csis.org/topics http://csis.org/about-us
http://csis.org/about-us/board-trustees
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fuerte. Entre sus miembros honorarios se encuerfitane Forbes y Margaret
Tatcher. Entre sus principales logros se jactaateihluchado contra la Amnistia a

inmigrantes en el 2007

The Century Foundation: Fundada en 1919, es una institucion de investigagiid
fines de lucro comprometida con la creencia deuqeemezcla de gobierno efectivo,
democracia abierta y mercados libres es la solugids viable para los cambios
importantes que enfrenta Estados Unidos. Su sta#fmbros y autores producen
publicaciones y participan en eventos donde explicanalizan los asuntos publicos
en un lenguaje cotidiano, proveen hechos y opisgiosebre las fortalezas y
debilidades de las diversas estrategias politicdesarrollan y llaman la atencion
sobre las ideas que pueden funcionar. Uno de mgeptos mas importantes de este
instituto es el “Project on Democracy and U.S. kprePolicy”. Este proyecto
explora donde y de qué forma Estados Unidos puaatincar apoyando individuos y
grupos que trabajan en el establecimiento de laodenia en paises no democraticos,
da apoyo tanto a gobiernos como a individuos y ctioies en paises que se

encuentran camino a la democrdtia.

Council on Hemispheric Affairs: Organizacion sin fines de lucro avocada a la
investigacion y a la organizacion de informaciduoe Festablecida para promover el
interés comun en el hemisferio, darle visibilidad|as asuntos regionales e
incrementar la importancia de las relaciones iateericanas, asi como también,

impulsar la formulacién de politicas estadounidenaeionales y constructivas hacia

41

The Heritage Foundation. (citado 0-03-2010) disponible en www.heritage.org
http://www.heritage.org/research?url=www.foreignpolicy.org http://www.heritage.org/About
http://www.heritage.org/About/Board-of-Trustees
42 The Century Foundation (citado 0-03-2010) disponible en www.tcf.org

http://www.tcf.org/list.asp?type=IN&pubid={5E9814B0-A72D-46B5-AE31-3463C1BBBDC9}
http://www.tcf.org/about.asp
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América Latina. Apoya los procesos abiertos y dedatams y, condena los
regimenes autoritarios que privan a su poblacionodeestandares minimos de
libertad politica, econémica, justicia social seédgu personal y garantias civicas.
COHA ha condenado las politicas irreflexivas hd&@ida y Venezuela, asi como el
impacto negativo de la reformas neoliberales en rigaé_atina. COHA critica la

aplicaciéon indiscriminada de las formulas de ajusstgructural que han tenido

consecuencias negativas sobre el estrato mas gelaepoblacion latinoamericafta.

Es importante notar que todos tienen mucho en cqalvo el altimo) porque trabajan
las mismas tematicas, tienen entre sus filas deciteles que han sido un referente
esencial en la politica estadounidense, asi cogwa de talla mundial que han sido

parte de la historia y de los procesos que han fitmd@ al mundo actual.

Analizar a profundidad este tipo de centros de gmamento es esencial, aunque la
mayoria manifiestan ser apartidistas, el reflejsd® investigaciones, lo que opinan sus
lideres, a quiénes premian y a quienes rechazarmpadaliticas publicas promueven, en qué
paises tienen presencia, todo ello, nos ayuda gremaler mejor como el globalismo

norteamericano ha ido tomando forma.

En una educacion transdisciplinaria, los elemeatdsriores son validos para construir
una critica constructiva, quienes estan siendoasthsctienen derecho a conocer todos
esos elementos, a que se les expligue los cdms pdoqué, después ellos decidiran si
son de izquierda, derecha, de centro o0 no se adhéeningun pensamiento politico, pero
tendran la gran ventaja que lo que conozcan lo aaraa bien y tomaran decisiones

completamente argumentadas.

Council on Hemispheric Affairs (COHA) (citado 3-03-2010) disponible en www.coha.org
http://www.coha.org/about-coha/ http://www.coha.org/senior-research-fellows/
http://www.coha.org/category/reports/
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Por ejemplo, en el Cargenie Endowmnet for Inteomai Peace se retoma un escrito de

Paul Kagan sobre el antiamericanismo, que dicgyloete:

“The fact is, because America is the dominant powehe world, it will always attract
criticism and be blamed both for what it does arfthivmt does not do. No one should
lightly dismiss the current hostility toward the iténl States. International legitimacy
matters. It is important in itself, and it affeathers’ willingness to work with us. But
neither should we be paralyzed by the unavoidaddemtments that our power creates. If
we refrained from action out of fear that othersand the world would be angry with us,

then we would never act. And count on it: Theyirg us for that, too™

La mayor parte de los Tanques de Pensamiento adatizienen posturas muy cercanas
en relacion a los valores norteamericanos, laipalixterior, la defensa nacional, el
terrorismo y en general, el papel de Estados Unétosl mundo. Salvo el Council for

Hemispheric Affaris todos promueven la libertadngercado y las politicas neoliberales,
en el CATO Institute es evidente, por el premiotdil Friedman, que sus valores se

apegan por completo a las reformas estructuradela.y privatizaciones.

En un razonamiento bastante mordaz, Alain Touramg@menta que el discurso de la
globalizacion ha sido igual de benéfico para elseovadurismo social de derecha, el de
izquierda y para los Golden Boys de las finanzasll@ le acompafia una explicacion de
la necesidad de los primeros y los ultimos, denafia cada vez méas los beneficios
econdémicos a partir de la apertura de los mercéidaacieros; y de los segundos, la

justificacion ante la visible incapacidad para mgr alternativas viables. Touraine

“ Kagan, Paul. Anti-Americanism's Deep Roots. (citado  4-03-2010) disponible en

http://www.carnegieendowment.org/publications/index.cfm?fa=view&id=18446

28



manifiesta expresamente que la globalizacion as wol‘espantajo ideoldgico”, un mito
inexistente, “La idea de un modelo social acep{@admque no respetado) por todos, que
combine economia de mercado, democracia representattolerancia cultural, es
manifiestamente falso, mientras triunfan en nunexdsgares del mundo los integrismos

de todos los pelaje$>

Uno de los problemas con el discurso de la glodalin y ideologia detras de ellos, es
gue la mayor parte de los razonamientos expredaiisigueda del bien comuan, pero en la
confrontacion entre discursos y hechos surge wemdilético, este es el de que ante el
drama que viven millones de seres humanos en laalad por hambre, guerras,
desempleo, enfermedades, etcétera, quienes omsiias discursos de mayor difusion,
es decir quienes encuentran los medios para haeerttavés de los tanques de
pensamiento, de revistas de divulgacion internatjate politicas e incluso en las aulas
de las universidades, justifican sin argumentosdesl que la mayor parte de la

consecuencias graves se deben a errores humargzs@emos corruptos.

Edgar Morin en su critica a la nocion de desarngih@ulada a la globalizacion, dice que

hay un caracter anti-ético en ella “¢Por qué? Rorgon las sociedades llamadas
“desarrolladas” podemos ver la desintegracion desldidaridades tradicionales de la
gran familia, del barrio, de las comunidades y é&sagaricion de las solidaridades

concretas entre personas que no pueden ser reauigdapor las ayudas burocraticas y

las solidaridades que necesitan dinero para coset4r

Touraine, Alain La globalizacion ¢Espantajo ideoldgico? (citado el 4-03-2010) disponible en
http://www.cholonautas.edu.pe/modulo/upload/ALAIN%20TOURAINE.pdf
a6 Morin, Edgar. Etica y globalizacion. (citado el 4-03-2010) disponible en
http://www.urbeetius.org/newsletters/21/news21 _morin.pdf

29



Otra de las cuestiones que se desprenden parfieleide en este apartado, es sobre la
formacion ética en la investigacion y en la difasde los discursos de la globalizacion.
¢,Como y quiénes formaron a los que estan detrda peduccion de ensayos, libros,
revistas, reportes de investigacion, memorandumgotica exterior, recomendaciones
de politicas publicas, discursos politicos, guiotesoticieros? ¢Donde estan el andlisis
critico y el argumento explicativo? ¢ Han experiradatde cerca los fenOmenos sociales
a los que les voltean la cara y justifican comores sin relacion alguna con las politicas
gue ellos promueven? Hay un problema grave coondataiccion de conocimiento, con
la permisividad en los mercados financieros, cofalla de solidaridad en las decisiones
politicas. El imperativo ético radica en reconogee se puede crear conocimiento a
peticién de un gobierno, de una gran transnaciortid un partido politico, pero que este
debe ser creado tomando en cuenta las consecuancaad, mediano y largo plazo en
otros individuos o colectivos, llamense empresasli@es, pequefio productor agricola o
gobierno de un pais subdesarrollado luchando ptaneb financiamiento para llevar a

cabo sus programas sociales mas urgentes.

La importancia de un andlisis de este tipo es mosie el discurso es una realidad de
muchas pero no lo real, o como dice Basarab Nicolds real esta velado a los ojos del
ser humano, lo que experimentamos son una gramsitlee de niveles de realidad. El
globalismo y la globalizacién estadounidenses sm 8na de muchas realidades y asi
tenemos que ensefiar en la educacion superior,cetitribuira a que quienes estan
inmersos en procesos de aprendizaje abran su naudi@rsas perspectivas, a que sean
mas agudos en sus analisis y a que sean cred®ompue una mente abierta es capaz de
resolver problemas, de innovar y, sobretodo dercareaocimiento con bases éticas

profundas.
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Al respecto, Edgar Morin dice que “hay tres direneis de la ética: una ética para uno,
para su honor para admirarse uno mismo, una éiealp sociedad que se necesita sobre
todo en las sociedades democréticas donde hayder ge control de los ciudadanos y
una ética para la humanidad que hoy en dia ha tmnaa significacion concreta puesto

que alli esta en juego el destino de todos los hom4’

Manifiesta el socidlogo Zygmunt Bauman que “cuandcser humano sufre indignidad,
pobreza o dolor, no podemos tener certeza de augsicencia moral. No podemos
declarar que no lo sabiamos, ni estar seguros el@alnay nada que cambiar en nuestra
conducta para impedir o por lo menos aliviar lartgeuelel que sufre. Puede que
individualmente seamos impotentes, pero podriaraosrtalgo unidos. Y esta union esta

hecha de individuos y por los individud$.”

Como menciona Armando Basurto, “...se necesita de ws®n critica de la
globalizacion y el globalismo, la primera como etdsante proceso del capitalismo
mundial en sus diferentes dimensiones, y el segumioo manifestacion cultural e

intelectual que, aprovechando las condiciones geasrpor el primero, desarticula el

dinamismo del mundo de las ideas y de las utofifas.”

La vision que propone Basurto no es necesariananelo opuesto del discurso, una
mirada critica significa desmenuzar los discurses; con qué propdésitos estan
construidos, quiénes los han construido, qué hardsiele ellos. Significa aprender a

pensar, a comprender y a reconstruir.

v Morin, Edgar. Op cit

Bauman, Zygmunt. El desafio ético de la globalizacion. (citado el 4-03-2010) disponible en
http://www.ugt.es/globalizacion/bauman.htm
9 Basurto, Armando. 2001. Le hegemonia estadounidense entre universalismo y equilibrio de poder. Una
mirada desde América Latina. . En Globalismo e inteligencia politica, compilado por José Luis Orozco y
Consuelo Davila. UNAM-Gedisa, Espafia. Pag. 135-156
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1.3 La globalizacion: una mirada critica

En los apartados anteriores, se abordaron la diaekrsde percepciones sobre la
globalizacion, todas parecen ser parte de temasedikes porque hay quienes la abordan
desde una perspectiva socio-cultural, quienes terhalesde la perspectiva econdmico-
politica y hay quienes asumen que es un procestdimgnsional. También hemos visto
como se construyen los discursos del globalismteaorericano desde los Think Tanks que
influyen en la vida politica y econdmica de Estadosdos de Norteamérica. Sin embargo,
existen posturas mas criticas sobre el tema queeasque la globalizacion es la fase final
del capitalismo global, pero al referirse a ésten@oun sistema, no necesariamente lo
califican solo en términos econémicos, sino quéaeatbn sus consecuencias en los procesos
culturales, sociales, econdémicos, tecnoldgicosliipas en el mundo.

Las perspectivas anteriores fueron planteadas @wito una mirada general al como se
aborda el tema de la globalizacion, como una maie&rque quienes se acercan al tema lo
ven desde su propia postura disciplinaria y coa, efle atrevo a constatar que si bien la
diversidad de miradas contribuye a la comprensignpdoceso de globalizacién, también
confunde porque los niveles explicativos se harugield a una mera narrativa de la
globalizacion. Por ende, es necesario analizausicriticas con mayor soporte teérico y
con ello, construir alternativas que tengan con@sito de la narrativa “sin explicacion” y de
las posturas criticas cuyo espectro explicativolleea a la reflexién profunda.

La siguiente cita —salvo por algunas palabras ydesniso- describe y explica mucho de lo

gue pasa actualmente en el mundo:

“La necesidad de encontrar mercados espolea a lggimesia de una punta o otra del

planeta. Por todas partes anida, en todas partestaye, por doquier establece relaciones.
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La burguesia, al explotar el mercado mundial, da @roduccion y al consumo de todos los
paises un sello cosmopolita. Entre los lamentoksl@eaccionarios destruye los cimientos
nacionales de la industria. Las viejas industriagionales se vienen a tierra, arrolladas por
otras nuevas, cuya instauracion es problema vitahpodas las naciones civilizadas; por
industrias que ya no transforman como antes laserie primas del pais, sino las traidas de
los climas mas lejanos y cuyos productos encuergatida no sélo dentro de las fronteras,
sino en todas las partes del mundo. Brotan neadsi&l nuevas que ya no bastan a
satisfacer, como en otro tiempo, los frutos dekpaino que reclaman para su satisfaccion
los productos de tierras remotas. Ya no reina agoueicado local y nacional que se bastaba
asi mismo y donde no entraba nada de fuera; aharagd del comercio es universal y en
ella entran, unidas por vinculos de interdependgnidas las naciones. Y lo que acontece
con la produccion material, acontece también codeaespiritu. Los productos espirituales
de las diferentes naciones vienen a formar un acecemun. Las limitaciones y
peculiaridades del caracter nacional van pasandsegundo plano, y las literaturas locales y

nacionales confluyen todas en una literatura urseét>°

Podemos reconstruir este discurso Yy utilizarlo paaicar lo que acontece en la actualidad,

de la siguiente manera:

Las clases sociales y politicas que se han vistordaidas por las reformas estructurales
surgidas de las politicas economicas neoliberdlascan inversiones de riesgo que les
aporten mas capital a sus ya cuantiosas fortunasias a la falta de regulacion al capital
financiero se permiten especular en los mercadesgantes y en los paises en vias de
desarrollo, evitando con ello, que estos paise®hogalir adelante con politicas econdmicas

nacionales que favorezcan la creacion de emplegwosli e industrias nacionales

*° Marx, Karl y Engels, Frederic. El manifiesto del partido comunista. (citado el 11-03-2010) disponible en
http://www.marxists.org/espanol/m-e/1840s/48-manif.htm
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independientes. Las sociedades experimentan uaatorintercultural a través de las nuevas
tecnologias de la informacion y la comunicaciémjhiendo un bombardeo de propaganda
cultural que lejos de promover valores humanosgeimenta los antivalores en los jovenes,
somos interdependientes pero en ello se forja feertencia a ciertos estilos de vida que

provocan que surjan cada vez mas necesidades.

Podriamos seguir reconstruyendo sobre un discuredhgce mucho se proclama ariejo, sin
embargo, los tiempos han cambiado pero no lasdimiees de quienes siguen y seguiran

impulsando un proceso de globalizacion ad hoc guesmas tienen.

Es en ese mismo tenor en el que se construiréacdh este escrito, es en esa perspectiva en
la que ubico una construccion critica del conoamue es decir, se toma en cuenta la
variedad de perspectivas, pero ello no implicagpiacepte todo lo que se dice, sino que se
contempla para una nueva elaboracion del temaaglseua a una vision donde se respetan
las voces de todas las corrientes, pero la pridrida el analisis sobre la ética y su
contrastacion con la gran diversidad de aconteaditmseen el mundo. De lo anterior, se
desprende que la reconstruccion tedrica de la igalogdn partird del reconocimiento no solo
de la utilidad de la informacién que aportan quseasalizan la globalizacién, sino de su
compromiso con la humanidad, con el respeto adosctios humanos y con planteamiento

de alternativas a una globalizacion mas humana.

Uno de los principales problemas para definir @bglizacién aparte de la gran cantidad de
perspectivas que hay al respecto, es cOmo intamtas esas perspectivas sin que el resultado

sea una serie de enunciados que aun unidos refiefapostura desintegrada.

La tendencia de las definiciones de globalizaciémepde un referente econdémico, como por

ejemplo decir que, la globalizacion es el procesonpedio del cual los mercados se vuelven
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interdependientes o es el proceso por medio déletliare mercado se ha extendido a nivel
mundial. Pero, mas alla de nuestra tendencia ficealias definiciones pertenecientes a una
u otra disciplina, la importancia de una definicénfocada a la critica, radica en sus aportes
reflexivos, es decir, que nos ubica en los hechndas causas y en las consecuencias de

dicho proceso.

Si bien el libre mercado, es parte fundamental dehas perspectivas de la globalizacion y
puede ser rastreado a andlisis hechos por Manggl&mn el Siglo XIX ¢ a los realizados

por Karl Polanyi en la primera mitad del Siglo XXo es la esencia de una definicion

transdisciplinaria, en el sentido de que el procsge en y a través de la ideologia liberal
decimondnica, se propaga a partir de las politieadiberales que toman forma en la década
de 1970, pero sus consecuencias se propagan adamapetencia de varias disciplinas. Por
lo tanto, no podemos definir la globalizacién coamoproceso meramente econémico porque

sus consecuencias permean el ambito de lo ecoldgipolitico y lo socio-cultural.

Polanyi menciona en su libro La gran transformagjoe:

“El liberalismo econémico ha sido el principio ongaador de una sociedad que se afanaba
por crear un sistema de mercado. Lo que nacio siemdé simple inclinacion en favor de los
métodos no burocraticos, se convirtio en una veedade que creia en la salvacion del
hombre aqui abajo gracias a un mercado autorregotaéste fanatismo fue el resultado del
subito recrudecimiento de la tarea en la que ekrdlismo estaba comprometido: la
enormidad de los sufrimientos que habia que iniriagseres inocentes, asi como el gran

alcance de los cambios entrelazados que implichkatablecimiento del nuevo ordeh”

>t Polanyi, Karl.1989. La Gran Transformacién. Ediciones La Piqueta, Madrid. Pag. 223
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Nos queda claro, que la fase actual del capitalighotal ha tenido una tendencia a
liberalizar los mercados y que esto no es nadamupie ello ha ido de la mano de politicas
econdémicas neoliberales impulsadas por el BancadMyrel Fondo Monetario Internacional

y la Organizacién Mundial del comercio (principahte.

Dentro de este proceso llamado globalizacion haywsdendencias discursivas, las que la
defienden y la impulsan, las que estan en corlia gue solo se avocan a describirlas sin dar

una opinién comprometida en ello.

Noam Chomsky es parte de quienes construyen ui@adrasada en los hechos. Dice que los
sistemas de orden mundial no son resultado de tetesales, econdmicas o historicas, sino
gue provienen de decisiones humanas y de institasillumanas, que contrario a lo que
manifiestan personajes como Margaret Tatcher sieximultiples alternativas. Argumenta
gue los mercados también han sido creados, camasryimanejados de formas especificas y
gue esto no es nada nuevo. Los mercados libregreamvidos como algo maravilloso para

los pobres, pero cuando se trata de los rico€htio Nifiera” esta ahi para protegetfos.

Chomsky manifiesta que si analizamos la dinamicaad®s sectores de la economia actual
de Estados Unidos como las telecomunicacionesprguatacion, biotecnologia y muchos
mas, y nos adentramos en su historia, descubrirema&xcepcion, que fueron desarrollados,
disefiados y pagados por el publico en general,ees, dos costos se socializan y los

beneficios se privatizat.

El planteamiento de hechos y la contrastacion ¢eersildad de realidades y problematicas

en el mundo, han sido prueba fehaciente de queptdicas impulsadas por los

> Chomsky, Noam. Globalization: The new face of capitalism. (citado el 11-03-2010) disponible en

http://www.democracynow.org/2000/2/3/noam chomsky globalization the new face
53
Idem.
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hiperglobalizadores neoliberales no han funcionatis consecuencias siguen siendo graves

para gran parte de la poblacién mundial.

La cuestion radica en que la definicion de la glialacion para los propositos de este trabajo
de tesis esta en gran parte en las consecuena@asl gqunismo proceso como tal, ha tenido
sobre el mundo en el que vivimos y los que lo laaits.

Si nos adentramos sobre dichas consecuencias,cesteh analisis de textos criticos hacia
ese globalismo triunfante, nos aportan mucho, parger en tela de juicio el discurso y
construir una definicion a partir del analisis de hechos. Sin embargo, una sola definicion
sirve solo para un demostrar algo en este escyte,la construccion del conocimiento es
dindmica, que lo que definimos es valido en el exat del problema que se analiza. He
revisado un sinfin de textos cuyo titulo incluy@#dabra globalizacion, las definiciones estan
ausentes pero no los hechos que se adjudican adgorale globalizacién. Es decir, definir
solo es una pequefia parte del problema, la rigestZaen todo lo que se describe y explica
sobre lo que es y al mismo tiempo ha provocado Itdbatjzacion, estas narrativas
explicativas dan forma a lo que pretendemos definir

Una de las pocas definiciones integrales que eréesnbre la globalizacion, dice que “con el
fin de alcanzar sus objetivos los seres humanos &ewndicionado cuatro tipos
fundamentales de organizaciones de poder: lasddieals (0 culturales, si se prefiere), las
econémicas, las militares y las politicas. De admier este modelo, la globalizacion consiste
en la expansion de estas cuatro redes de interaatédla una de las cuales puede tener
fronteras, ritmos y resultados diferentes, extembedistintas formas de integracion y
desintegracion a lo largo del planeta.”

Michael Mann autor de dicha definicion, explicaid@portancia de los cuatro poderes en

expansion,; el militar y las guerras que se hartows medio para alcanzar fines humanos;

>* Mann, Michael. 2002. “La globalizacién y el 11 de septiembre.” En New Left Review 12. Pag. 5-26
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el econdmico con la avanzada del capitalismo teienal; el ideol6gico que ha generado
una cultura juvenil global a partir de los prodsctoaratos de consumo cultural y ha
avanzado también, a través del humanismo libenagrydltimo, el politico, que al contrario
de lo que muchos opinan solo es débil en aparigreigue el Estado Nacion sigue apoyando
la difusién de las politicas publicas que favoreglegran capital®

En otro de sus escritos, Mann apunta hacia lagagoeoliberales como parte fundamental
del aceleramiento de la globalizacion como pro@smomico, dice que esta teoria arguye
gue en la medida que las economias se globalizah gomercio crece, la eficiencia
econdmica requiere de la liberalizacion de los adws. Pero forzar la liberalizacién antes de
gue las economias nacionales estén preparadastesecuencias desastrosas, como ocurrié
en la crisis asiatica de 199%8.

Las formas en que la globalizacion se manifiesteagla contexto, es diferente, incluso si las
politicas econémicas neoliberales implementadasofudas mismas. No es lo mismo
flexibilizar los codigos laborales para el benefidel patron en México que en Francia,
primero porque la historia de lucha laboral esrdiige, porque las economias también lo son
y porque la cultura politica de resistencia es rutias profunda en el segundo que en el
primero.

Anthony Giddens menciona que “la mundializaciériabglizacién no es un simple conjunto
de procesos, ni tampoco va en una sola direccidmld@tinos casos genera solidaridades y en
otros las destruye. Tiene consecuencias muy distisegun sea la ubicacion geografica
mundial de que se trate. En otras palabras, egagegp sumamente contradictorio. No se

refiere solamente a la fragmentacion social: Yodo mas bien como una sacudida de las

55
Idem.
% Mann, Michael. 2003. Incoherent Empire. Verso, London. Pag. 69.
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instituciones en la cual se generan algunas formasas de integracién que coexisten con
formas nuevas de fragmentaciéh.”

Si en algo estan de acuerdo varios autores eseefragmenta y une, es decir, €s un proceso
contradictorio, donde discursos basados por ejempltos avances en salud publica dicen
gue gracias a la globalizacion muchas enfermedpdeden ser curadas, pero por el otro
lado, los criticos argumentan que debido a lasemmencias econdmicas tan graves de la
globalizacion muchas personas no tienen agua liaypgabeber y mueren de enfermedades
completamente curables como la disenteria. Sonspraente los discursos los primeros en
caer cuando el analisis y definicion de la glolzalian se centra en las consecuencias, porque
aprendemos a identificar los objetivos, inclusel $#nguaje cambia.

David Harvey en un primer acercamiento a la palglwbhalizacién dice algo muy cierto, que
ésta ha sustituido en el lenguaje tanto de pragessie izquierdistas a conceptos como
imperialismo o colonialismo a la hora de organizais pensamientd8. Dice que la
globalizacion puede ser vista como un proceso, can# condicibn o0 como un proyecto
politico especifico. Como proceso porque implica a tomado forma desde el nacimiento
del capitalismo en el siglo XV, a través de lasrganizaciones geogréficas, la
internacionalizaciéon del comercio; el capitalism@a mecesitado de espacios y de
reorganizacion de los mismos, en la actualidaddbadjzacion como proceso esta llevandola
a cabo. Anteriormente, se citd el Manifiesto Comtany es ahi donde se explica por primera
vez, la importancia de los espacios para la acuiduale capital. Lo que genera el proceso
es una condicidn con caracteristicas especificagd@ vez son parte de un proyecto politico.
Con respecto a esto Ultimo podemos sefialar el gimype comienza con el liberalismo

decimonodnico y la eliminacién de las Leyes de Pabgee tuvo como consecuencia que se

> Giddens, Anthony. Reflexiones sobre la mundializacién. (citado el 11-03-2010) disponible en

http://www.scribd.com/doc/7271016/GIDDENS-Anthony-Reflexiones-Sobre-La-Mundializacion
> Harvey, David. 2000. Space of hope. Edinburgh University Press, Great Britain. Pag. 56-63
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eliminara la asistencia social en metdlico y séefan que someter al trabajo asalariddo.
Podemos encontrar su homélogo en la época actudhdas las restricciones que se han
logrado para que el trabajador en los estadoshezales quede desprotegido.

En “A brief hsitory of neoliberalisni® Harvey dice que para que cualquier ideologiaubieg
a ser dominante es necesario un gran conjunto oeeptos que apele a nuestras
instituciones e instintos, a nuestros valores ydgspero también a las posibilidades en el
mundo social al que pertenecemos. Si triunfa, estgunto conceptual llega a estar tan
inmerso en el sentido comun, que damos todo pdnchem pregunta alguna. Las ideas
fundadoras del pensamiento politico neoliberal tomdos ideales politicos de la dignidad
humana y de la libertad individual como fundamemimno los valores centrales de toda
civilizacion. Y escogieron inteligentemente, porgstos valores han sido amenazados no
solo por el fascismo, las dictaduras o el comunjssitm también por todas aquellas formas
de intervencién estatal que sustituyen la libeitatlvidual para escoger por los juicios
colectivos.

Lo anterior muestra como un proceso como proyediitigp se puede instalar en el
pensamiento colectivo como un conjunto de valoedsrales a los deseos de cualquier ser
humano.

Immanuel Wallerstein sefiala que desde que comemzdétada de 1990, hemos sido
bombardeados por el discurso de la globalizaci@ndice que, por primera vez vivimos en
una era global; que la soberania de los estaddsdimado; que las habilidades para resistir
las reglas del mercado han desaparecido; que asigsbsibilidades de autonomia cultural
han sido anuladas. Este discurso es en esencianaladectura de la realidad que vivimos,
es un engafio impuesto por los grupos de poden dscurso que nos hemos auto-impuesto,

gque nos lleva a ignorar los hechos importantestdren nosotros, que nos ha hecho

9 Ver Polanyi, Karl.1989. La Gran Transformacién. Ediciones La Piqueta, Madrid.
60 Harvey, David. 2005. A brief history of neoliberalism. Oxford University Press, USA. Pag. 5-7
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desentendernos de la crisis histérica en la queenosntramos. Estamos en una apoca de
transicion del capitalismo a otro tipo de sistedumde los que tienen los privilegios querran
seguir teniéndolos y para ello se presentaran domauevos demaécratas, modernizadores,
progresistas y promotores de la libertad.

A partir de una reconstruccién personal y acortietamatica de la investigacion planteo lo
siguiente:

La globalizacion es un proceso que se mandfiest distintos niveles de la realidad;
primero, como una construccion discursiva que patte un analisis parcelado de las
interacciones econdémico-financieras; segundo, corarperiencias continuas en la vida
cotidiana y, tercero, como una “verdad absoluta”presentada por la expansion
sistematizada de las ideas de globalizacion y disive a través de la educacién formal e
informal.

La globalizacién es un discurso, una ideologigpnayecto politico, un proceso integral, pero
mas alla de esto, es una condicion donde las comseias sobre la poblacion mundial son
incluso medibles en términos de pobreza, desastesio ambientales, crisis econdmicas,

guerras, falta de acceso a servicios de saludngdse y desesperanza.
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